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Sayin konuklar, degerli konusmacilar ve basin mensuplari,

Tiirk Sanayicileri ve Isadamlar1 Dernegi adina hepinizi saygiyla selamliyorum. Bugiin
Tiirkiye acisindan fevkalade hassas bir sorunu, “Irak’a yonelik askeri miidahale karar
ve Irak’in siyasi gelecegi” baslig1 altinda irdelemek ve tartismak {izere biraraya
gelmis bulunmaktayiz.

Sozlerime baslamadan 6nce, bu karmasik ortamda, goriislerini bizlerle paylasarak
bizlere 151k tutacak olan degerli katilimcilara, simdiden tesekkiir etmek istiyorum.

Irak krizi Tiirk siyasetini ve zaten ciddi sikintilar i¢inde olan Tiirk ekonomik hayatini,
adeta kilitleyen ve olumsuz etkileri kolaylikla bertaraf edilemeyen bir nitelik
kazanmistir. Aslinda bu krizin ortaya ¢ikmasinda, Tiirkiye’nin ne herhangi bir rol ve
sorumlulugu vardir, ne de gelismelerin zamanlamasi1 konusunda tercih Tiirkiye’nindir.

Ustelik, Tiirkiye'nin Ortadogu politikas1, bolgede barisin muhafazasmi temel ilke
edinmis, uluslararast anlagmalara ve bu anlagsmalarca ¢izilen sinirlara uymay:1 esas
almis bir politikadir. Bolgede catisma dinamiklerinin, yerini isbirligi siireclerine
birakmast halinde ise, bundan en fazla ekonomik, ticari ve siyasi faydayi yine
Tiirkiye nin gorecegine kusku yoktur.

Ancak, Tirkiye’nin barig ve istikrardan yana olmasi, bu bolgedeki etnik, siyasi ve
askeri istikrarsizlik ve tehdit kaynaklarini ortadan kaldirmaya yetmemektedir. Bugiin
Tiirkiye acisindan sorun, kendi disinda gelisen tehdit ve istikrarsizlik kaynaklarinin,
Ortadogu’daki tiim siyasal dengeleri de altiist edebilecek bir siireci beraberlerinde
getirmeleri karsisinda, baris1 ve kendi hayati ¢ikarlarin1 nasil koruyacagi konusuna
diigiimlenmektedir.

Bu noktada, Tiirkiye nin kendisini fevkalade 6nemli gelismelere agik, ancak olaylarin
ne tiirden gelismeleri ortaya cikaracaginin da tam olarak onceden kestirilemedigi,
“belirsiz” ve “risklerle dolu” bir ortamda buldugunu séylemek yanlis olmayacaktir.

Irak krizi, sadece, kitle imha silahlarin1 gelistirme egiliminde olan otoriter bir rejimin
nasil durdurulacagi ya da kontrol edilecedi sorusundan ibaret degildir. Kriz, aym
zamanda biiylik giiclerin, kendi aralarindaki ve bdlgesel aktorlerle iligkileri
baglaminda, gii¢lerini bir yeniden dengelenme, belirleme ve sinama siirecine de isaret
etmektedir.

Tiirkiye bu dnemli siiregte, kendi giivenligini ve uzun vadeli ¢ikarlarini en iyi sekilde
koruma ve savunma gayreti i¢indedir. Tiirkiye’nin istemedigi, ve tiim bolgesel ve
uluslararas1 gayretlerine ragmen engelleyemedigi bu savasin daha baslamadan
tetikledigi siyasal olusumlar karsisinda, aktif siyasetler iiretme zorunluluguyla karsi
karstya oldugu aciktir.

Aslinda tiim stratejik kararlar bir fayda ve maliyet analizi igerir. Tiirkiye nin
seciminde ise, mesele daha ziyade hangi tiir kararlarin uzun vadedeki gelismeler
acisindan daha az sorun getirecegine karar verilmesiyle ilgili géziikmektedir.



Tiirkiye, bu siirecte, kararsizlifini astigi Olgiide, tim gayret ve enerjisini siyasi-
stratejik planlamaya verebilecek ve bu sayede kendi agisindan zararlarin 6nlenmesinin
yani sira faydalarin da yaratilabilecegi bir ortami1 hazirlamaya koyulabilecektir.

Savasin ¢ikmasini istiyor degiliz. Her savas gibi bu savasin da icerdigi belirsizlikler,
yol acacag1 olumsuz gelismeler bizi kaygilandiriyor. Komsumuzda yaratacagi tahribat
ve yasanacak trajedilerin farkindayiz ve bundan rahatsizlik duyuyoruz. Ancak bu
savas eger gerceklesecekse baslatan da Tiirkiye olmayacaktir. Bu savas olacaksa
Tiirkiye konuslandirma iznini vermese bile gerceklesecektir. Bu durumda da Tiirkiye
kendi ¢ikarlar1 bu savasin tamamen disinda kalmamasini1 gerektirdigi icin, istemedigi
gelismelerle karsilasmamak icin ve siiren krizinin derinlesmemesi igin asker
konuslandirma ve asker sevk etme kararini1 almak durumundadir.

Bu baglamda, Tiirkiye, Amerikan askerlerinin kendi topraklarinda konuslanmasi i¢in
verecegi izinden Once, hakli olarak stratejik ortagiyla iki hususta yogun bir goriis
aligverisi ve miizakere siirecine girmistir. Bunlardan birincisi, I. Korfez Harekati
sonrasinda karsilastigi ekonomik ve insani sorunlarin getirdigi bilingle hareket eden
Tiirkiye’nin, benzer sonuglara karsi Amerikan ekonomik destegini daha bastan talep
etmesi ve ABD’den s6zde kalmayacak taahhiitler istemesidir.

Bundan ¢ok daha onemli ikinci bir husus ise, Tiirkiye’nin Amerikan miidahalesi
planlanirken, Irak’in gelecegiyle ilgili ne tiir siyasi ve askeri planlarla yola ¢ikildigini
ayrintilariyla bilmek ve bu olast senaryolar icinde kendi roliinii belirlemek ve
hassasiyetlerini kabul ettirmek istemesidir.

Her ne kadar Tiirkiye dogrudan savasa girmiyorsa da, bu hassas karar agamasini
gectikten sonra da, bolge ile ilgili tim siyasi gelismeleri ayrintilariyla takip etmek,
kendi ¢ikarlar1 yoniinde etkilemek ve yonlendirmek i¢in yogun ¢alismalarina devam
etmek zorundadir. Statiikonun asindigi, degisim dinamiklerinin agirlik kazandig: bir
ortamda, barisin yeniden tesisinde, Tiirkiye agisindan anlik duygusal ¢ikislarin degil,
ayrintilara hakim, aktif ve uzagi gérme yetisi yliksek politikalarin biiyiik bir 6nemi
olacaktir.

So6zlerime son verirken seminerimizin bu karmasik konuyu anlamamiza yardimci
olmasin1 temenni ediyor, hepinizi saygiyla selamliyorum.



